Cassazione civile sez. lll - 13/12/2023, n. 34889

Intestazione

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SEZIONE THERZA CIVILE
Composta dagli I1l1.mi Sigg.ri Magistrati:

Dott, SCARANC Luigi Alessandro - Presidente
Dott. TASSONE Stefania - Consigliere
Dott. CRICENTI Giuseppe - Cecnsigliere
Dott. MOSCARINI Anna - Consigliere
Dott. GORGONT Marilena - rel. Consiglierg
ha pronunciato la seguente:

ORDINANZA

sul ricerso iscritto al n. 13481/2022 R.G. proposto da:
D.M. e PACINOTTI S.R.L. SERVIZI PER STUDI PROF

persona dell'amministratore, D.F.M.,
domiciliati in Roma, wvia XXIV Aprile 11, presso lo
dell'avvocato NIKOLAUS WALTER MARIA SUCK ({Omissis

{{Omissis));
- ricorrenti -
contro 3 :
BANCC BPM SPA, elettivamente domicilidfo in

157, presso lo studio dell'avvocate™ BN 5

ia DEGLI SCIPIONI
CRESCENZO ((Omissis))
che lo rappresenta e difende;
~ controricorrente -
nonché contro
RELEASE S.P.A.:

— intimata -

avverso la sentenza della o ppello di Milano n. 775/2022
depositata in data 08/03/20%
Udita la relazioié svolta nelfa camera di consiglio del 12/10/2023
dal Consigliefe GORGONI MARILENA.

il Banco BPM aveva ottenuto il decreto n. 995/14, con il quale veniva ingiunto alla Pacinotti
S.R.L. Servizi per Studi professionali e a D.M. di pagare, in solido tra loro, la somma
complessiva di Euro 81.149,08, oltre alle spese della procedura per ingiunzione liquidate in
complessivi Euro 1.968,00, per canoni insoluti relativi al confratto di leasing finanziario
del'11.10.2006 e al successivo atto di variazione del 26.9.08;



gli ingiunti, rispettivamente, societa utilizzatrice e fideiussore della stessa, avevano proposto
opposizione, lamentando che: a) per determinare l'insoluto non si fosse tenuto conto della
somma di Euro 50.000,00 rinveniente dall'escussione del pegno costituito contestualmente
alla stipulazione del contratto originario; b} la concedente non aveva consegnato una copia
completa del confratto, incorrendo nella violazione del D.Lgs. n. 385 del 1993, art. 117; ¢) il
documento di sintesi ometteva l'indicazione dei parametri di determinazione del canone; d) il

1626 c.c., il concedente era tenuto a restituire i canoni riscossi;

nelle more del giudizio la societa Pacinotti veniva dichiarata fallita e il

conclusosi con la pronuncia n.
decisione di prime cure;

segnatamente:

| del contratio e quindi inverosimile che il contratto sottoscritto {con
1 an. 7) le fosse stato consegnato prlvo delle paglne ove erano

2) ha considerato ininfluente la circostanza che la documentazione contenente le condizioni
generali di contratto non fosse stata consegnata al fideiussore;

3) ha confermato l'inapplicabilita delle disposizioni di frasparenza bancaria al contratto di
leasing, perché esse estendono il metodo di calcolo del TAEG previsto per i rapporti di credito
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con i consumatori solo ad alcuni rapporti instaurati con soggetti che non abbiano tale natura e
non e quindi consentita una interpretazione estensiva a categorie di operazioni diverse da
quelle indicate nell'allegato alla delibera del CICR del 4 marzo 2003;

4) ha considerato priva di pregio la tesi della riconducibilita del leasing finanziario alla
categoria "altri finanziamenti" prevista nella delibera citata, atteso che il paragrafo Ldelia

prezzo e condizione praticata, inclusi, gli eventuali maggiori oné
determinazione del tasso d'interesse tramite rinvio agli usi ~n&s

7) ha rigettato il quarto motivo. di aprg
che il Tribunale avesse riterfutt

conclusionale, perché, olir ,
documentazione con conseguente assorbimento, dato il rigetto del primo motivo;

gire in giudizio era il fideiussore, non una parte del contratto, con
nte earenza di legittimazione rispetto alla domanda di restituzione dei canoni versati

avversg-detta sentenza propongono ricorso per cassazione fondato su sette motivi D.M. e la
societa Pacinotti S.r.L.;

resiste con controricorso Banco BPM S.p.A;;

nessuna attivita difensiva & svolta in questa sede da Release S.p.A., rimasta intimata;



la trattazione del ricorso & fissata ai sensi dell'art. 380-bis c.p.c., comma 1;

D.A.M. ha depositato memoria.

CONSIDERATQ IN DIRITTO

Che:

1) in via preliminare deve accogliersi 'eccezione di parte controricorrente
legittimazione processuale della societa Pacinotti S.r.L. in quanto fallita;.in”
da parte del curatore fallimentare;

di ratifica

lo scrutinio che segue, quindi, riguarda il ricorso proposto da D

dell'intermediario finanziario
sottoscritta, di una copia®

nel caso di specie - insiste Parte-ticorrente - la documentazione consegnata era incompleta,
giacché rlsultavano menzmna’u soltanto il Documento d| smtesn il Fogllo Informativo e l'avviso
(anche se de[la

radotta nel ricorso aila scienza personale del giudice, non essendo stato
formulafo alcun ragionamento presuntivo né sussistendo i presupposti del fatto notorio”; il
ragionamento della Corte - secondo fale tesi - in sostanza, violerebbe apertamente l'art. 116
c.p.c. e lart. 2697 c.c,;

il mativo & infondato;



e' sufficiente rilevare che la Corte d'Appello non ha affatto presunto che l'odierna parte
ricorrente conoscesse le condizioni particolari di contratto, ma lo ha ritenuto
inequivocabilmente provate documentalmente;

deve, pertanto, escludersi che sia incorsa nella violazione della distribuzione dell'onere della
prova e altresi che ricorrano i presupposti per lamentare la violazione delf'art. 116 ¢.p.c., non
potendosi imputare al giudice di merito I'erronea valutazione delle prove, sulla scorta,deila
guale ha assunto la statuizione impugnata; E

sezione |, rubricata, "Pubb)
pag. 12, che "le dlSpOSIZIOHE
operazioni: depositi;

finanziamenti (muttizaperture di credito; anticipazioni bancarie;

onti di portafoglio; leasing finanziario; factoring;

creg' i di firma

altri fir irhenti) che non configurano operazioni di credito ai consumatori ai sensi della
seziona. Vll;, garanzie ricevute";

di conseguenza, per il leasing finanziario, annoverabile nella categoria "altri finanziamenti",
I'ISC & calcolato come il TAEG previsto dalla disciplina in materia di credito per i consumatori
e il valore economico comungue determinato sulla scorta degli stessi criteri previsti per 'ISC
deve essere obbligatoriamente indicato anche nel documento di sintesi;



il motivo é infondato;

non puo che ribadirsi che lindicazione dellISC & obbligatoria solo per le operazioni di credito
al consumo; il fatto che talune tipologie di leasing rientrino nel novero delle operazioni di
credito al consumo non significa che in ogni contratto di leasing debba essere espresso '1SC;
la giurisprudenza di questa Corte & ferma nel ritenere che al di fuori dei casi di contratti
stipulati con un consumatore, ai sensi defl'art. 125 bis T.U.B., la omessa prev;smne el Taeg
non determina la nullita del contratto, in quanto "l'indice smtetlco di costo (ISC), altr
detto tasso annuo effettivo giobale (TAEG) & saolo un indicatore sintetico dek

suo costo globale, pur sempre ricavabile dalla sommatoria.
costo elencati in contratto" (Cass. 15/06/2023, n. 17487,

Euribor, in quanto accordo a val!e __
finalizzato alla manipolazione deit;

elle sezioni unite di questa Corte n. 2207 del 4/2/2005 & stato precisato che

gae."antitrust” 10 ottobre 1990, n. 287 detta norme a tutela della liberta di concorrenza
aventi:com destinatari chiunque abbia interesse, processualmente rilevante, alla
conservazione del suo carattere competitivo al punto da poter allegare uno specifico
pregiudizio conseguente alla rottura o alla diminuzione di tale carattere per effetto di un'intesa
vietata... siccome la violazione di interessi riconosciuti rilevanti dall'ordinamento giuridico
integra, aimeno potenzialmente, il danno ingiusto "ex" art. 2043 c¢.c., chi subisce danno da
una contrattazione che non ammette alternative per I'effetto di una collusione "a monte", ha a
propria disposizione... l'azione di accertamento della nullita dell'intesa e di risarcimento del




danno di cui alla L. n. 287 del 1990, art. 33... la cui cognizione & rimessa... alla competenza
esclusiva, in unico grado di merito, della corte d'appello":

questa Corte (cfr. Cass. 1/2/1999, n. 827) aveva gia affermato che la L. n. 287 del 1990, art.
2, (la cosiddetta legge "antitrust"), "allorché dispone che siano nulle ad ogni effetto le "intese"
fra imprese che abbiano ad oggetto o per effetto di impedire, restringere o falsare in modo
consistente il gioco della concorrenza all'interno del mercato nazionale o in una_stua:parte

normativa ha inteso - in realtd ed in senso pill ampio - proibire il fatto:della di
concorrenza, in quanto si renda conseguenza di un perseguito obie

giuridici meramente "unilaterali". Da cio consegue the, allg
stabilisce la nullita delle "intese non abbia jriteso dar tifevanza esclusivamente all'eventuale

: fccessiva sequenza comportamentale,

] stccessiva al negozio originario - la quale -
ioco della concorrenza”;

ora, nel caso di specie, |l riéoégrente aveva invocato la nullita del tasso applicato nel contratto
dileasing in g an%’@_‘f_ determinato per relationem, facendo riferimento al tasso Euribor fissato
do manipolativo della concorrenza da un certo numero di istituti bancari,
rCommissione Antitrust Europea con decisione del 4/12/2013 (la quale

{o I'avvenuta violazione dell'art. 101 Trattato CE nella parte in cui dispone che
ompaﬁbili con il mercato interno e vietati tutti gli accordi tra imprese, tutte le
associgzioni di imprese e tutte le pratiche concordate che possano pregiudicare il commercio
embri e che abbiano per oggetto o per l'effetto di impedire, restringere o falsare il
gioco della concorrenza ed in particolare quelli consistenti nel: a) fissare direttamente o
indirettamente i prezzi d'acquisto o di vendita ovvero altre condizioni della transazione... Gli

accordi o decisioni, vietati in virtl del presente articolo, sono nulli di pieno diritto";



detta decisione avrebbe dovuto considerarsi prova privilegiata (Cass. 31/08/2021, n. 23655
Cass. 05/07/2019, n. 18176; Cass. n. 13846 del 22/05/2019, n. 13846; Cass. 28/05/2014, n.
11904, Cass. 22/05/2013, n. 12551; Cass. 09/05/2012, n. 7039; Cass. 18/08/2011, n. 17362)
a supporto della domanda volta alla declaratoria di nullita dei tassi "manipolati” ed alla
rideterminazione degli interessi nel periodo coinvolto dalla manipolazione, a prescindere dal
fatto che all' mtesa illecita avesse 0 meno partecupato it Banco Bpim S.p.A. glacch

violazione della normativa antltrust

4) con il quarto motivo & denunciata ia falsa applicazione degli-
avere la Corte d'Appello ritenuto assorbito il motivo d'appelio®

secondoparte ricorrente, il giudice a quo

corretta determinazione del corrispettivo richiesto:
ha riconosciuto implicitamente la tempestivita del
interpretandone la portata, perché essa non righa
relazione all'incompletezza della documentazione
estratti conto prodotti dalla controparte, di voci-ag
predeterminato;

Y contéstazione ed ha errato

ava ['indeterminatezza dei credito in
ita=Mma atteneva allinserimento, negli
ative rispetto al canone pattuito e

il motivo & inammissibile;

i siipporti di ogni genere: fa riferimento a voci
| canone convenzionalmente convenuto, ma non sono

rispettate le prescrizioni dii

motivo all’ mammlss;bli;ta ri litando superﬂuo tanto accertare !a tempestivita o meno delle

contestaznom e/o se la Corte’ terrztonate ne avesse gia decretato implicitamente la
ndovistata una statuizione di assorblmento in verita, cio é da escludere -

I'assunto della ricorrente & che la Corte d'Appelio abbia omesso di pronunciarsi sul motivo
con cui era stato lamentato che il Tribunale avesse dimenticato l'eccezione relativa alla
mancata imputazione della somma di Euro 50.000,00 ricavata attraverso l'escussione del
pegno al credito ingiunto;



il motivo non pud accogliersi;

lo stesso ricorrente riferisce a p. 4, punto 3, del ricorso che la concedente costituitasi in
giudizio aveva chiesto "il rigetto della domanda di ripetizione delle somme asseritamente
incamerate incassate in esecuzione del pegno essendo dette somme state gia accreditate
alla controparte";

nonostante I'assenza di una statuizione espressa, deve dunque ritenersi che l1a"€
d'appello abbia implicitamente rigettato il motivo di appello;

ire |E fatto che la Corte
da di pagamento dei

infatti - aggiunge parte ricorrente - la pena
azionata dalla parte e l'allegazione g_qii?'

penale, ma della prews:one"@'
all'equo compenso;

quanto alla dedotta violaziofie dell'art. 1945 c.c., deve rilevarsi che certamente & incorsa in
errore la Corte d‘Appe]lo quando ha ritenuto che il fidejussore non era legittimato a far valere
' di cempensazione; la statuizione va dunque corretta, perché la Corte
,ila violazione denunciata attesto che "il carattere accessorio deIEa

la gara%’zm, ostandovi il principio generale sancito dall'art. 81 ¢.p.c., secondo cui, in
mancanza di un valido titolo che consenta la sostituzione, legittimato ad agire in giudizio &
solo il titolare dell'interesse leso" (Cass. 4/12/2018, n. 31653);

'assunto cassatorio con cui si denuncia il travisamento del motivo di appello ¢ viziato in jure,
perché |'applicazione analogica dell'art. 1526 c.c., prevista dalla giurisprudenza di legittimita
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per disciplinare le conseguenze derivanti dalla risoluzione per inadempimento del contratto di
leasing € lo strumento del quale il giudice si avvale per verificare la liceita della eventuale
pattuizione delle parti e per ridurla anche d'ufficio al fine di ristabilire 'equilibrio del contratto;
in sostanza, I'art. 1526 c.c., non si applica solo & dove le parti non abbiano pattuito le
conseguenze dellinadempimento, in ordine all'lequo compenso e/o al risarcimento del danno,
ma & un parametro che serve per garantire l'equilibrio contrattuale alterato

i cui all'art. 112 c.p.c.; va, infatti,
mande e delle eccezioni & un attwnta

considerato che la statuizione Al ri della Corte d'Appello si & articolata in due rationes
decidendi - 'una di rito e Taltra di therito - autonome I'una dall'altra, e ciascuna, di per sé sola,
idonea a supportare il relative d gtum, per poterne ottenere la cassazione parte ricorrente
avrebbe dovuto formulare uno spettro di censure tale da investire, e da investire utilmente,
entrambi gli ordini’ di ragione “cennati, posto che la mancata critica di uno di questi e/o la
relativa atti istere agli appunti comporterebbero che la decisione dovrebbe essere
del profilo della sua ratio non, o mal, censurato e priver ebbero il

neité al raggiungimento del suo obiettivo funzionale, rappresentato dalla

7) COH"I;L?SetIImO motivo e dedotta la violazione del principio di corrispondenza tra chiesto e
pronunziato, in quanto la Corte d'Appello non si & espressa sul motivo di gravame con cuj era
stato dedotto il mancato esercizio del potere di riduzione della penale da parte del Tribunale:

anche senza considerare che non & chiaro se alla Corte d'Appello si imputi il travisamento del
motivo di appello o 'omessa pronunzia, & preliminare ed assorbente rilevare che il giudice a
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quo ha confermato la statuizione del primo giudice nella parte in cui ha ritenuto l'accordo tra
le parti rispettoso delia ratio sottesa dall'art. 1526 c.c., perché tale da non consentire alla
societa concedente di ottenere un arricchimento ingiustificato; cio esclude cha la Corte
d'Appello abbia omesso di pronunciarsi sul motivo di appelio;

8) la Corte, accogliendo per quanto di ragione il terzo motivo di ricorso, cassa in relazione la
sentenza impugnata e rinvia alla Corte d'Appello di Mifano, che in diversa in dive A
composizione procedera a nuovo esame, e provvedera anche in ordine alle spé@‘eﬁ_ﬁde
giudizio di cassazione.

P.Q.M.

missibili o rigettati gi
mpugnata e rinvia alla

La Corte accoglie per quanto di ragione il terzo motivo di ricersg, in;
altri nei termini di cui in motivazione. Cassa in relazione laisent

cassazione.

Cosl deciso in Roma, nella Camera di Consig
Cassazione, il 12 ottobre 2023. =
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